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  Цель работы: Автоматизация информационных процессов 
геоинформационной системы объектов археологического наследия 
Оренбургского района

2ПОСТАНОВКА ЗАДАЧИ 

Целевая функция

где    α1- ошибка первого рода;
        Pдм – достоверное местонахождение объектов археологического наследия
        N – число найденных объектов в заданном районе (ед.)
        T – временная принадлежность (век)

  Анализируемые свойства:                   
достоверность;
точность.

α1(P, N(T))≤0,05



Контекстная диаграмма



Декомпозиция контекстной диаграммы
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Декомпозиция контекстной диаграммы



Декомпозиция контекстной диаграммы



DFD модель



МОДЕЛЬ





Модель почтового ЭС 

S(рi)=<ti,w(ti)> 

где  t – i-ый терм  в сообщении; 
       рi – пространство признаков, определяющих  
сообщение;
      w(ti) – вес терма в сообщении после удаления 
стоп-слов. 

МОДЕЛЬ ЭЛЕКТРОННОЙ КОРРЕСПОНДЕНЦИИ 
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Модель матрицы значимости класса  

L(рi)=<Тk,w(tj)> 

где 
       Тk – k-ый тезаурус (класс) сообщения; 
      w(tj) – вес терма в сообщении 

Оценка качества
классификации  

где  SI – j-ое сообщение электронной           
корреспонденции;
       ωij – вес терма i в сообщении j;
       N – число термов в сообщении. 

где  Lk – j-ое сообщение класса k (spam/legitim);
       ωij – вес терма i в сообщении j;
       N – число термов в сообщении;
        М – количество сообщений в классе.
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где  M – общее число сообщений в выборке;
       N – число термов в выборке после удаления стоп-
слов;
       Mj – общее число сообщений, содержащих терм tj.         w – вес терма (частота повторений)  в сообщении 
после удаления стоп-слов. 

Модель матрицы значимости класса  

L(рi)=<Тk,w(tj)> 

где 
       Тk – k-ый тезаурус (класс) сообщения; 
      w(tj) – вес терма в сообщении 

Оценка качества
классификации  

где  Lk – j-ое сообщение класса k (spam/legitim);
       ωij – вес терма i в сообщении j;
       N – число термов в сообщении;
        М – количество сообщений в классе.Матрица значимости класса Lk 

Lk=<Тk ,w(tj)> 

где Тk – k-ый тезаурус (класс) сообщения; 
     w(tj) – вес терма в сообщении 

где Lk – модель класса k (spam/legitim);
       ωij – вес терма i в ЭС j
        N – число термов в ЭС;
        М – число ЭС в классе.


