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Понятие юридического 
прецедента

� М.В. Антонов, М.Н Марченко, Е.М. Дерябина: 
«Прецедент – решение судебного органа по 
конкретному делу, которое 
рассматривается в качестве образца при 
рассмотрении таких же или аналогичных 
дел.

� Малиновский А.А., Малиновская В.М., 
Рыжкова Е.А. «Прецедент – состоявшееся 
ранее решение юрисдикционного органа 
(суда или иного органа), принимаемое за 
образец и имеющее обязательную силу при 
разрешении аналогичных вопросов (схожих 
по фабуле дел) в дальнейшей 
правоприменительной практике.



Виды юридического 
прецедента

Административный прецедент - 
нормативное решение/модель поведения 

государственного органа (должностного лица) 
исполнительной власти или 
специализированного органа 

административной юстиции, которые могут 
послужить образцом для будущей деятельности 

других инстанций этой ветви власти при 
аналогичных обстоятельствах. 

Судебный прецедент- часть судебного решения 
по конкретному делу, в которой судебный орган 

сформулировал новое правило (принцип 
решения), получающее общеобязательную силу 
для всех, кому адресуется, в том числе для судов 
при решении аналогичных дел, либо служащее 

примерным образцом толкования закона 
(прецедент толкования).

Прецедент-
правило

Прецедент-
дефиниция

Прецедент-
толкование



История развития прецедента 
как источника права

Прецедент как источник права известен еще с Древнего Рима. 
Тогда в качестве прецедентов выступали эдикты или решения 
по конкретным вопросам преторов и др. магистратов. Сначала 
они были обязательными только для самих магистратов и в 
течении срока их пребывания у власти. Со временем самые 
удачные положения эдиктов повторялись и у новых 
магистратов и так приобрели постоянный характер. Решения 
преторов сложились в общую систему под названием 
преторского права. 

 Романо-германская правовая система сохранила единую систему источников 
права, главенствующую роль законодателя в формировании норм права и 

обязанность судов точно реализовывать нормы в конкретных 
правоприменительных актах. В рамках данной правовой семьи прецедент не 

считается источником права. 



История развития прецедента как 
источника права (продолжение)

Особое значение судебный прецедент приобрел в Великобритании, 
где он существовал и активно применялся со Средних веков. Во 
времена правления Генриха I  появились разъездные судьи, 
которые перемещались по территории страны, отправляя 
правосудие от имени короля. Изначально судьи не обладали 
специальными знаниями, они назначались королем из числа 
епископов и представителей дворянства. Поэтому они часто 
прибегали к местнрым обычаям и решениям по предыдущим 
делам. 

К концу XII века судьями становились люди, знающие право и 
имеющие навыки его применения. Эти люди руководствовались 
едиными общими нормами, где бы они не находились, 
руководствуясь при рассмотрении дела уже имеющиеся решения 
аналогичных дел. Сейчас это нормальная практика, но тогда в 
Великобритании нормы права на разных территориях отличались. 
Право, применяемое королевскими судьями, стало известно как 
общее право (common law).   



Страны англо-саксонской правовой семьи в мире



Проблема применения судебной 
практики в России

В нашей стране вопрос о 
признании и использовании 
судебного прецедента как 

источника права был и все ещё 
остается очень дискуссионным. 



Структура судебного прецедента 

Судебный 
прецедент

Ratio decidenti 
(основание 
решения)

Obiter dictum 
(попутно 

сказанное)
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