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O ¢em prednaska bude?

o Misto analyzy dat v ramci kvalitativniho
vyzkumu
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o Zakladni postupy jednotlivych pristupu a

ukazku jejich aplikace
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Vychodiska kvalitativni analyzy

Jinterpretace je uménim, které nelze formalizovat®
[Denzin 1994]

,nebezpeli redukce analytickych problému na technické otazky, které
Ize shrnout v néjaké ,kucharce’“

[Silvermann 1993]

L[kvalitativni analyza predstavuje] spise prakticka doporuceni, nez
tvrda a pevna pravidla pro konverzi dat do smyslupiné teorie “
[Strauss, Corbin 1994]

Mgr. Martin Hermansky,
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Dva chybne pristupy k analyze

o ,Sesbiral/a jsem vSechna data. Co mam ted delat?”
— pochybovani

o Sesbiral/a jsem vSechna data. Ted je budu analyzovat
a psat zaverecCnou zpravu.”

— sebejistota
[Silverman 19937]

Mgr. Martin Hermansky,
Uvod do
spolecenskovédnich
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Misto analyzy v kvalitativnim vyzkumu

e Analyza v ramci kvalitativniho vyzkumu je aktivita, ktera:
prostupuje cely vyzkumny projekt
neni jednou z pozdéjSich fazi vyzkumu, po které bude nasledovat faze
prezentace vysledku

o Data v kvalitativnim vyzkumu analyzujeme od prvniho dne vyzkumu.

o Spole€né s analyzou dat zaCiname takeé psat.

Kvantitativni vyzkum Kvalitativni vyzkum

Sbérdat | Analyza dat Sber dat

_ , Analyza dat
Mgr. Martlr] He|ma
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Kvalitativni pristup k analyze

Induktivni metoda poznani
Hledani porozuméni socialnimu problému
Vytvareni komplexniho, holistického obrazu zkoumaného problému
Analyzy riznych typu dat ziskanych v pfirozeném prostiedi
Tvorba prfedbéznych zavérd na zakladé objevenych pravidelnosti
Pripadné ovérovani a produkce noveé teorie

,Kvalitativni vyzkum je €asto povazovan za takovy vyzkum, kde se pracuje s tzv.

v oo

daty kvalitativnim zptasobem.* [Konopasek 1997]

Na rozdil od kvantitativnhiho vyzkumu nejsou dulezité ¢etnosti, ale vyznamy.

=> vyvarovat se kvantifikace kvalitativnich dat
. pf. ,3z 8 respondentu uvedili...”
- pr. ,Skoro polovina respondentt si mysli...*

Mgr. Martin Hefrmansky,
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Povaha kvalitativnich dat

e rozmanita povaha kvalitativnich dat
Text, audio, video
. Texty — noviny, e-maily, ...
. Rozhovory, vypraveéni / jejich transkripce
. Poznamky z terénu

o kvalitativni data maji Casteji podobu slov nez Cisel
[Miles — Huberman 1984 in Silverman 2000: 155]

o Zdroje dat:

Data ze svého vyzkumu (tzv. primarni data — data pouzita pro ten ucel,
pro ktery byla sebrana)

Data z jinych vyzkumu (tzv. sekundarni data — data pouZzita pro jiny ucel,
nez pro jaky byla sebrana)

Data, ktera jiz jsou ve verejné sféfe (obsah médii, verejné zpravy,
apod.) (viz Nevtiravé techniky sbéru dat

Mgr. Martin HeFmansLy, [Silverman 2000: 132]
Uvod do
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Co je cilem kvalitativni analyzy? I.

,Umeéni interpretace v kvalitativnim vyzkumu se rovna uméni precist data

néjakym novym, pozoruhodnym, presvédcivym a sociologicky

(psychologicky, pedagogicky, antropologicky...) relevatnim zptisobem.”
[Konopasek 1997: ods. 11, zdUraznil M.H.]

PRECIST = prelozit (emicka / eticka perspektiva), vylozit, pfeformulovat

DATA = vesSkeré stopy empirické prace (viz Povaha kvalitativnich dat)

,novym a pozoruhodnym zplsobem* = ze samoziejmého udélat nesamoziejmé a
naopak

PRESVEDCIVE = v&rohodnost, pravdivost, pevna argumentace

RELEVANTNE = adekvatné oboru

Mgr. Martin Hefrmansky,
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Co je cilem kvalitativni analyzy? Il.

o Identifikace témat

o Popis témat

o Porovnani jednotlivych témat a skupin témat

o Nalezeni vyznamu, které jsou za vypoveédmi skryty (jaké vyznamy
vypovedi nesou)

o Tvorba konceptualnich modelu a teorii pomoci kombinace témat /
vyznamu s cilem vysvétlit (a predikovat) socialni fenomény

Mgr. Martin Hermansky,
Uvod do
spolecenskovédnich
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Zakladni Cinnosti pri analyze dat

e Redukce dat
kvalitativni vyzkum produkuje velké mnozstvi nestandardizovanych dat
nutné rozlisit ta, ktera jsou pro zodpovézeni vyzkumnych otazek dilezita a ktera ne
nelze vymezit dopfedu, zavisi na vyzkumné otazce a kontextu
kazda transformace dat je zaroven redukci (napf. pfepis audionahravky do textové podoby)

e Zobrazovani dat
data dulezité vizualizovat, protoze ¢lovék vnima primarné zrakem
(napf. audio nahravky prevést do transkript)
a oznacit, aby bylo zfejmé, pro€ jsou dulezita (viz Kédovani)

o Vyvozovani zavéru / verifikace

hledani pravidelnosti v datech s cilem vysvétlit zkoumany problém

pomoci porovnavani ovérovat zda rlizné pripady odpovidaji nasi interpretaci — pokud ne,
nutna reformulace

— vSechny tyto Cinnosti se provadi soubézné

[Miles — HUbe”N/Pé‘r_1 Rﬁaad'rt'iﬂqll@mansky,

Uvod do
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pojmenovavani
indexace
trideni
vyhledavani
porovnavani
spojovani
preskupovani
rekontextualizace
[Konopasek 1997: ods. 19]

,vyzkumnik nejriznéjsim zptusobem manipuluje s texty, coz mu
umoznuje Cist stale nova a nova data“ = data v novych
kontextech

[Konopasek 1997: ods. 19]



Volba metody analyzy

o Zavisi na formulaci vyzkumneho problému na zaklade
konkrétni teoretické orientace

o Vychazi ze zvolenych konceptu a metodologické
strategie, jez byla zvolena na zacCatku vyzkumu

Mgr. Martin Hermansky,
Uvod do
spolecenskovédnich
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Otazky na uvod analyzy

o Je zvolena metoda analyzy dat vhodna?
o Inspiruje k zajimavym vyzkumnym otazkam?
o Umoznuje dobfe uchopit data?
[Silverman 1999: 133]

— Kazda metoda ma sve vyhody a nevyhody

o Muzeme uplatnit zjisténi z pfedchozich vyzkumu i pro nas
vyzkum?
Kdyz ne, tak proc?
Kdyz ano, jak muzeme nase data vyuZzit pro rozpracovani zjisténi?
— vztazeni dat k literature / k teoriim

« O Cem data vypovidajifpeddaih $HRAASQPE”?
— snaha nahlédnoutig@geaa daty skryva — abstrahovat z dat

spolecenskovédnich
o LU , S U y
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Rozdeleni metod vzhledem k cili vyzkumu

1) Text jako objekt analyzy
lingvisticka tradice
samotny text je objektem analyzy
popisuje, jak texty vznikaji a jak jsou strukturovany
. konverzacni analyza
- diskurzivni analyza
- nékteré narativni analyzy

2) Text jako prostfedek
sociologicka [socialnévédni] tradice
povazuje text za okno do zkuSenosti jedincu
. pristupy zalozené na segmentaci / kddovani
. holistickeé pfistupy

. systematické pristupy
[Ryan — Bernard 2001]

— kazdy ze zvolenych analytickych prostfedkd vede ke kladeni jinych otazek
Mgr. Martin Hefrmansky,
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Pristupy v ramci socialnevedni tradice

1) Pristupy zaloZené na segmentaci / kddovani
e zameéreni na socialni realitu (,co se skutec¢né déje)
o zalozené na rozcClenéni textu na segmenty a dalSi manipulaci s nimi

2) Holistické pfistupy

e zamérené na subjektivni vnimani socialni realitu (,jaky vyznam lidé
prikladaji tomu, co se déje”)

o zalozené na pfistupu k ,textu” jako integrovanému celku, ktery nese
vyznam (typické vyuziti pro data ve formé narativu)

3) Systematické pfistupy
o zamérené na emickou perspektivu (,jak lidé kategorizuji a organizuji
vlastni zkusenost")

o tvorba ,folktaxonomii” I\? ,,folkgnrﬁﬁ Iermansky

Uvod do
spolecenskovédnich

2009/2010



| kodovani

e zaméreni na socialni realitu (,co se skuteCné deje”)

» zalozené na rozcleneni textu na segmenty a dalsi manipulaci s
nimi

+ nejuzivangjSi analyticky postup
+ umoznuje snadné nalézani vzorcu a pravidelnosti mezi pfipady
- dochazi k fragmentaci dat, Cimz se ztraci ze zretele celkovy kontext

- zaroven se ztraci ze zretele tzv. ,proud vypravéni“ (narrative flow)
[Bryman 2004: 553, 5506]

o Tematicka analyza [Ezzy 2002]
o Ramcova analyza [Hendl 2005: 219; Bryman 2004: 554]

o Zakotvena teorie [Glamsgq{ M§Hﬁq§§|v,m§gs®rauss — Corbinova 1999]
Uvod do
spolecenskovédnich
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Pristupy zalozené na kodovani — zakladni postupy

Zakladem analyzy je provadeni tri zakladnich, vzajemné
provazanych postupu.

1) Segmentace
2) Kédovani
3) Poznamkovani

— vSechny tfi postupy se provadi soubézne

Mgr. Martin Hermansky,
Uvod do
spolecenskovédnich

2009/2010



e rozcleneni analyzovaneho textu na casti = tzv.
jednotky analyzy
cely text
gramaticka cast textu (slova, vety, odstavce, atd.)
strukturni jednotky (fadky, sloupce, strany)

tématické jednotky (Cast text, ktery reflektuje jedno
téma
- mohou byt ruzné rozsahlé (odstavec, véta, slovo)
- nejbéznéjsi forma segmentace
Mgr. Martin Hermansky,
Uvod do
spolecenskovédnich

2009/2010



Ukazka

At Jak té to napadlo, nechat si udélat piercing?

I: (Smich.) Jasng. No tak jako, sestra méla piercing uz nékdy

vod tfinacti, je vo sedm let starsi.

A: A kde ho méla?

I: V pupiku taky. A pravé me se to libilo a uz asi jako vod

dvanacti jsem ho chtéla a pak jsem byla v 1été¢ u moie a

vidéla jsem tam ty piercingy a stra$né se mi to libilo. Tak

jsem se rozhodla, ze si to dam i kdyby mi to rodice

nedovolili a nakonec teda jsem mamce tohlencto fekla, tak

vona fekla, ze mi to radsi dovoli nez abych to délala pies

zdkaz. Takze jsem si ho dala pichnout pak jako v podstaté ze

dne na den.

A: A jak dlouho jsi po ném takhle touzila?

I: Dva roky.

A: Dva roky nez ses odhodlala...?

I: Hm... A nez jsem se odhodlala viibec fict jako rodi¢tm, ze

v téch dvanacti je to preci jenom jako...

A: ...hm to jo. Ty jsi Fikala, Ze ségra ho méla od dvanacti?

I: ... tiindcti.

A: A pichla si ho pies zikaz nebo to méla dovoleny?

I: No, rodi¢e vo tom nevédéli, dozvédéli se to az vo pul roku

pozdéji.

A: A to zjistili ndhodou nebo...?

I: ... no n&jak ve sprse ji vidéli nebo tak.

A: A jak reagovali?

I: No, jako nijak, no. Viceméné se s tim smifili, no, ale mé to

dovolit pak nechtéli.

A: Nechtéli? Méla jsis tim problémy?

I: No, nechtéli, problémy s tim byly a prost¢ ja porad

apelovala, ze Vlasta si to udala bez dovoleni a Ze ja se

dovoluju a nakonec teda povolili.

A: A jak dlouho jsi je musela pfemlouvat?

I: No tatinek v podstat¢ do dneska neni s tim jako moc

smifenej a mamince jsem prosté fekla, Zze kdyz... i kdyz mi to

nedovoli tak si ho déam, stejné. Akorat to bude v ndkym

horsim studiu kde to neovéfujou do téch osmnacti.
SNUICLEIISOAUVEULTIUIL
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Kodovani / indexace

o Technika majici za cil popis, roztfideni a zestrucnéni dat
o Kobdy = oznacCeni / razitka / nalepky, kterymi oznaCujeme
urcité useky textu s cilem rozkryt jejich vyznam
= slova, zkratky, symboly oznacujici vyznamove homogenni
celek dat

« Ulohou kéd je:
|dentifikace relevantnich jevl (napf. strategie aktéru, jejich interakce,
atd.)
Koncentrace pfikladu téchto jevi
Rozbor jevu tak, abychom nasli jejich spole¢né znaky, rozdily, vzorce,

struktury
[Glaser - Strauss 1978]

Mgr. Martin Hefrmansky,

Uvod do
spolecenskovédnich
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Ukazka kodovani

At Jak té to napadlo, nechat si udélat piercing?

I: (Smich.) Jasné. No tak jako, sestra méla piercing uz nékdy | Vzor v rodiné - sestra

vod tfinacti, je vo sedm let starsi.

A: A kde ho méla?

I: V pupiku taky. A pravé mé se to libilo a uz asi jako vod | Lokace piercingu - pupik

dvanécti jsem ho chtéla a pak jsem byla v 1ét¢ u mofe a | Estetika

vidéla jsem tam ty piercingy a stra$né se mi to libilo. Tak

jsem se rozhodla, ze si to dam i kdyby mi to rodice

nedovolili a nakonec teda jsem mamce tohlencto fekla, tak

vona fekla, ze mi to radsi dovoli nez abych to délala pies

zdkaz. Takze jsem si ho dala pichnout pak jako v podstaté ze

dne na den.

A: A jak dlouho jsi po ném takhle touzila?

I: Dva roky. Obdobi rozhodovéni

A: Dva roky nez ses odhodlala...?

I: Hm... A nez jsem se odhodlala viibec fict jako rodi¢tm, ze

v téch dvanacti je to preci jenom jako...

A: ...hm to jo. Ty jsi Fikala, Ze ségra ho méla od dvanacti?

I: ... tiindcti.

A: A pichla si ho pies zikaz nebo to méla dovoleny?

I: No, rodi¢e vo tom nevédéli, dozvédéli se to az vo pul roku

pozdéji.

A: A to zjistili ndhodou nebo...?

I: ... no n&jak ve sprse ji vidéli nebo tak.

A: A jak reagovali?

I: No, jako nijak, no. Viceméné se s tim smifili, no, ale mé to | Reakce rodi¢ii - rezignace

dovolit pak nechtéli. Postoj rodiZh — odmitavy

A: Nechtéli? M¢la jsis tim problémy?

I: No, nechtéli, problémy s tim byly a prost ja porad | Vyjednavani - rodice

apelovala, ze Vlasta si to udala bez dovoleni a Ze ja se

dovoluju a nakonec teda povolili.

A: A jak dlouho jsi je musela pfemlouvat?

I: No tatinek v podstaté do dneSka neni s tim jako moc | Postoj rodi¢d - otec — odmitavy

smifenej a mamince jsem prosté fekla, ze kdyz... i kdyz mi to | V¥iedndvani - rodice

nedovoli tak si ho déam, stejné. Akorat to bude v ndkym

horsim studiu kde to neovéfujou do téch osmnacti.
SNUICLEIISOAUVEULTIUIL

2009/2010
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= zapisovani poznamek, uvah a predbeéznych
vysvétleni o datovém materialu, prip. kddech

o komentuji vytvorene kody

o predbéezné interpretuji analyzovana data

o systém vytvareni poznamek napomaha k
iIntegraci ziskanych dat do teorie

o tvori zaklad interpretace
e zaciname je psan od zacatku sberu dat a

konéime se zplHcGVaRINZkumné zpravy

spolecenskovédnich
o LU , S U y

2009/2010




Ukazka

A: Jak té to napadlo, nechat si udélat piercing?

I: (Smich.) Jasng. No tak jako, sestra méla piercing uz nékdy
vod tfinacti, je vo sedm let starsi.

A: A kde ho méla?

I: V pupiku taky. A pravé mé se to libilo a uz asi jako vod
dvanacti jsem ho chtéla a pak jsem byla v 1été¢ u moie a
vidéla jsem tam ty piercingy a stra$né se mi to libilo. Tak
jsem se rozhodla, ze si to dam i kdyby mi to rodice
nedovolili a nakonec teda jsem mamce tohlencto fekla, tak
vona fekla, ze mi to radsi dovoli nez abych to délala pies
zdkaz. Takze jsem si ho dala pichnout pak jako v podstaté ze
dne na den.

A: A jak dlouho jsi po ném takhle touzila?

I: Dva roky.

A: Dva roky nez ses odhodlala...?

I: Hm... A nez jsem se odhodlala viibec fict jako rodi¢tm, ze
v téch dvanacti je to preci jenom jako...

A: ...hm to jo. Ty jsi Fikala, Ze ségra ho méla od dvanacti?
I: ... tiindcti.

A: A pichla si ho pies zikaz nebo to méla dovoleny?

I: No, rodi¢e vo tom nevédéli, dozvédéli se to az vo pul roku
pozdéji.

A: A to zjistili ndhodou nebo...?

I: ... no n&jak ve sprse ji vidéli nebo tak.

A: A jak reagovali?

I: No, jako nijak, no. Viceméné se s tim smifili, no, ale mé to
dovolit pak nechtéli.

A: Nechtéli? Méla jsis tim problémy?

I: No, nechtéli, problémy s tim byly a prost¢ ja porad
apelovala, ze Vlasta si to udala bez dovoleni a Ze ja se
dovoluju a nakonec teda povolili.

A: A jak dlouho jsi je musela pfemlouvat?

I: No tatinek v podstaté do dneska neni s tim jako moc
smifenej a mamince jsem prosté fekla, Zze kdyz... i kdyz mi to
nedovoli tak si ho dam, stejné. Akorat to bude v ndkym
horsim studiu kde to neovéfujou do téch osmnacti.

Vzor v roding - sestra

Lokace piercingu — pupik
Estetika

Vyjednavani - rodice

Obdobi rozhodovéni

Reakce rodi¢l - rezignace
Postoj rodiél — odmitavy

Vyjednavani — rodice

Postoj rodicia — otec — odmitavy
Vyjednavani - rodide

Vyjednavani se jevi jako jedna
z centralnich kategorii.

V pfipad@ lokace piercingu -
pupik a primarni funkei —
estetické je vyjednavani

s rodii pro informatorku
dilezité.

Zaméfit se také na diileZitost
vyjednavani a jeho strategie u
jinych forem a funkei
piercingu (zejména u
piercingu jako projevu
nonkonformity). Sledovat také
s kym je piercing vyjednavan.

OSMUICULLCIISANUVE

2009/2010
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Ukazka

M teda v souvislosti s tou televizi néjaky pravidla, miZe si ju sama zapnout?

previ M
Jako Ze bych ju hlidala a nesla si ju zapnout ... no ale nejde si ju zapnout sama. Vzdycky jde a
[ -
07)‘4'“//‘4/ o TV VARl Ak
Mami, ja si jdu zapnout televizu,” fekne. Ona hlasi vétSinou tak viechno. hidsi aji, Ze jde
fh d p ty f'/p(‘fw

kakat. TakZe ona to fikd. A ten byt neni velikej, Ze byste nevédéla, co se deje.

A kdyZ si ju ndhodou zapne a sedne si tam, tak vy se jdete podivat, co tam je v té

televizi?

M:’a“vl't-a/ Goamegd H*“/

No, to se jdu podivat, co tam pousti, a kdyZ tfeba ju mém doma jé vatim v kuchyni ... a ted'ka

e Pout & vida

minule teba jsem ji pustila kazetu a tak se divala na kazetu na pohadku, Ze tam v televizi
Vel prgrany PR’ Ak

zrovna nebylo nic pro fiu, co by ju zajimalo, tak automaticky fekla: ,Mami, dej mné& tam

JAAyar porn
hadku.* My méame vho krtka a takovy ty détsky pohddky ancbo tu hranou pohadku a

rRae ANk v TV TV o yurren pnt
fikd mne: , Mamko, zavi si dvefe,” protoZe ona neslysi, ja mam pusténot; v kuchyni televizu, ”
e v ot "l /
f"!?hf'f»’w keeds” P’ Mk MNE yaL g 4’”2”1"/'41'

tak to musim pfiviit, aby méla klid na to. Ona samozfejme by nejradsi chtéla, abych si Sla za

(o (Zl‘m«j + "\1‘"7)
ni sednout. Ale ja ncn{ém Cas si za ni sednout, kdybych méla &as, tak to jdu radsi s fiou ven,
TV ;('kl‘ci PR TS SAY .
ne abych si sedla k té televizi a &ucela tam na pohadku.

@rn'»"m;/ Je {)FA/uI/ Ak “~, & bt
®ORA N

. kddovani a

text psan s dvojnasobnym radkovanim
(umoziiuje vpisovat kody)

segmenty nesouci vyznam jsou oznaceny
kody vepsanymi mezi radky

za hvezdickou se nachazi interpretujici
poznamka (odkazuje k pasazi, z niz je
interpretace odvozena)

Herfmansky

priklad prevzat z [Hend| 2005: 249]

spolecenskovédnich

2009/2010



Dva zakladni zpusoby kodovani

o s kédy Ize pracovat dvéma zakladnimi zpusoby
deduktivné
induktivné

1) Uzaviené kédovani
deduktivné vytvarené kddy => kody vytvorené pred analyzou na zakladé teorie a
vyzkumneého problému

proces hledani pasazi, které odpovidaji kodum
typické pro kvantitativni analyzu (napf. obsahovou analyzu)

2) Oteviené kdédovani
induktivné vytvarené kédy => kddy vytvarené béhem analyzy z dat
proces hledani kédu pro pasaz, kterou chceme oznadit
typické pro kvalitativni analyzu (napf. tématickou analyzu)

— oba typy Ize kombinovat:

e na zacCatku mame urCeno nékolik zakladnich kédu s nimiz pracujeme deduktivné (napf.
zakladni deskriptivni kddy, viz dale)

o béhem kdédovani vytvafime t|Ma|c[ﬁ|$]-I{gc‘p‘yr{aqugkanS| deskriptivni, ale zejména
interpretativni a strukturni k?jl éz %e

spolecenskovédnich
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Typy (induktivnich) kodu

o kazdy typ ma jiny ucel
e zaCiname zpravidla kdédovat prvnim typem a postupné pridavame dalSi
e 0 jaky typ kodu se jedna vzdy zavisi na kontextu

1) popisné (= descriptive)
o Cem (explicitn€) hovofi dana pasaz (o jakém tématu)
oznacuji explicitni obsah segmentu

2) interpretativni (= interpretive)
co (implicitné) fika dana pasaz (o ¢em vypovida) = jak vyzkumnik chape, co fika dana
pasaz
vysvétluji implicitni vyznam segmentu

3) strukturni / vzorové (= pattern)
abstraktnéjsi kddy sdruzujici intepretativni a popisné kddy, které spolu (explicitné)
nemusi nesouviset
umoznuji identifikaci opakujicich se témat, vzorcu, pravidel, vad&ich motivd, apod.

MgwiBdartinobleémagsky7-58]
Uvod do
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Ukazky jednotlivych typu kodu

A: Jak té to napadlo, nechat si udélat piercing?
I: (Smich.) Jasné. No tak jako, sestra méla piercing uz neékdy | Vzor v rodiné — sestra

vod tfindcti, je vo sedm let starsi. d k t 4 k 4 d

A: A kde ho méla? ® eS rlp Ivnl O y
I: V pupiku taky. A pravé mé se to libilo a uz asi jako vod | Lokace piercingu — pupik
dvanacti jsem ho chtéla a pak jsem byla v 1ét€ u mote a | Estetika

vidéla jsem tam ty piercingy a stra$né se mi to libilo. Tak
jsem se rozhodla, 7e si to ddm i kdyby mi to rodide | VYJEDNAVANI —rodice
nedovolili a nakonec teda jsem mamce tohlencto fekla, tak , ,
vona fekla, ze mi to radsi dovoli nez abych to délala pres ' '

zakaz. Takze jsem si ho dala pichnout pak jako v podstaté ze L In tep re ta tl an ko dy
dne na den.

A: A jak dlouho jsi po ném takhle touzila?
I: Dva roky. Obdobi rozhodovéni

A: Dva roky nez ses odhodlala...?
I: Hm... A nez jsem se odhodlala viibec fict jako rodi¢tim, ze

r V4
v téch dvanacti je to pfeci jenom jako...
A: ...hm to jo. Ty jsi Fikala, Ze ségra ho méla od dvanacti? o

I: ... tiindcti.

A: A pichla si ho pFes zakaz nebo to méla dovoleny?

I: No, rodi¢e vo tom nevédéli, dozvédéli se to az vo pil roku
pozdgji.

At A to zjistili nahodou nebo...?

I: ... no n¢jak ve sprse ji vidéli nebo tak.

A: A jak reagovali?

I: No, jako nijak, no. Viceméneé se s tim smifili, no, ale mé to | Reakce rodi¢t — rezignace
dovolit pak nechtgli. Postoj rodi¢t — odmitavy
A: Nechtéli? Méla jsi s tim problémy? o
I: No, nechtéli, problémy s tim byly a prosté ja pofad | VYJEDNAVANI —rodice
apelovala, ze Vlasta si to uddla bez dovoleni a Ze ja se
dovoluju a nakonec teda povolili.

A: A jak dlouho jsi je musela pfemlouvat?

I: No tatinek v podstaté do dne$ka neni s tim jako moc | Postoj rodica — otec — odmitavy
smifenej a mamince jsem prosté fekla, ze kdyz... i kdyz mi to | VYJEDNAVANI —rodice r v
nedovoli tak si ho dam, stejné. Akorat to bude v nédkym -Ierm an S ky’
horsim studiu kde to neovéfujou do téch osmnécti.

W VUM UV
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2 postupy tvoreni novych kodu:
a) konkretizovani — nejprve tvorba obecnych
kategorii -> naslednée vytvareni
konkrétnejsich podkategorii
pr. rodina -> matka, otec, sourozenci
b) zobecnovani — nejprve tvorba konkretnich
kategorii -> nasledné vytvareni nadrazenych

obecngjsich kategorii
pr. plac, krik, uzavreni se -> reakce na hadky rodicu /
Strategie ziskavani si pozornosti rodic¢t
stézejni pro vytvareni strukturnich kodu



Pfi hledani témat [i kédu] doporucené patrat po:

[podle Ryan — Bernard 2003 in Bryman 2004: 555]

opakujicich se tématech
akterskych typologiich a kategoriich
metaforach a analogiich

podobnostech a odliSnostech mezi jednotlivymi daty (napfr. jak
ruzni informatofi hovofi o jednom tématu)

jazykovych spojkach (slovech jako ,protoze” nebo ,od té doby“ —
ty ukazuji na kauzalni vztahy v mysli informatoru)

chybéjicich datech ( = nezodpovézenych otazkach; na co
informatofi neodpovédéli, ackoliv se jich na to vyzkumnl'k ptal)

materialu vztahujicim se k teoriim (pouzit teoretické koncepty
jako zaklad témat, napr. hegemonie)



Souvztaznovani kodu

o dalSim analytickym postupem je hledani vztaht mezi kédy
o identifikace vztahu mezi kody stoji v zakladu poznamkovani a tim i interpretace

Nékteré typy vztah:
o Hierarchické vztahy (nadfazené a podfizené)
typicky mezi interpretativnimi a strukturnimi kody (strukturni kody zobechuji kddy intepretativni)
pf. nadfazeny: reakce na hadky rodicu; podfizené: plac, kiik, uzavieni se
o Vztahy sekvencni (napf. stadia néjakého procesu;A— B — C— D...)
ukazuji dymaniku a umoznuji chapat pribéh sledovanych jevu
pf. rozhodovani se o modifikaci — vybér studia — navstéva studia — podstoupeni modifikace — hojeni
o Kauzalni vztahy (A vede k B, B je dusledkem A)

pf. nedostatecna péce o piercing vede ke zdravotnim komplikacim pfi jeho hojeni

o Vztahy kontradikéni (A odporuje B)
pf. piercing jako projev nonkonformity odporuje piercingu jako projevu konzumerismu

o systém hierarchickych sémantickych vztahu detailné rozpracoval James Spradley [1979,
1980] — viz Etnosemantika Mgr. Martin Hefmansky,

Uvod do
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nekdy uzivana v kombinaci s dalsimi analytickymi

postupy
nekdy jako samostatny analyticky nastroj

umoznuje prehledné zobrazeni dat jednotlivych
pripadu -> usnadnuje hledani pravidelnosti v datech
principem je vytvoreni tabulky pfipadu (informatoru,
respondentu, atd.) a témat (podtémat, strukturnich
kodu, vadéich motiva, atd.)
do ni se pak zanasi odpovidajici data
napf. vypovédi jednotlivych informatort k vybranym tématim
napf. pozorované chovani jednotlivych informatoru

Mgr. Martin Hermansky,
Uvod do
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Priklad ramcove analyzy

uvoa Jo
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Kodovani podle

3 typy navazného kodovani
Oteviené kodovani
Axialni kddovani
Selektivni kddovani
[Glasser — Strauss 1967, Strauss — Corbinova 1999]

e Spojene s dalSimi teoreticko-metodologickymi postupy jako je
teoretické vzorkovani a teoreticka saturace

zakotvena teorie neni pouze soubor technik, ale celkové metoda
velmi narocna, vhodna spise pro tymovy vyzkum

pro bakalarskou praci nelze doporucit

kromé toho mnoho kritik

Mgr. Martin Hefrmansky,
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= seznam vSech kodu spoleCné s kritérii pro zahrnuti Ci
vylouceni z daneho kodu

o vytvari se prubézné spolecné s analyzou
o (relativné) definitivni podobu ziskava az po provedeni
predbezneé analyzy vsech dat

Doporuceny postup:
1. vytvoreni seznamu pfedbéznych kédu spojenych s uryvky, ke
kterym se kody vztahuji
2. porovnani pfibuznych kédu a hledani spoleéné pojmenovani —
pevny kod, ktery by zastfeSoval svazek pfibuznych kodu
3. nahrazeni predbézniigh kiaitinpdeimyandtGdem
Uvod do
spolecenskovédnich
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Ukazka kodovaci knihy

KOD ’ POPIS
VARIANTY KODU
1. Vzor Osoba s piercingem, ktera méla vliv na rozhodnuti pofidit si piercing

1.1. Vzor - v rodiné

1.1.1. Vzor — v rodiné - sestra
2. Lokace piercingu Umisténi piercingu na téle
2.1. Lokace piercingu — pupik
2.2. Lokace piercingu — oboci

3. Obdobi rozhodovani Obdobi mezi myslenkou poridit si piercing a jeho realizaci
4. Estetika Estetické aspekty piercingu
5. Vyjednavani Interakce mezi (potenciondlnim) nositelem piercingu a jinou osobou

s cilem vyjednavani aplikace piercingu
5.1. Vyjednavani — rodice
6. Reakce Reakce jinych osob na piercing
6.1. Reakce — rodicu

6.1.1. Reakce — rodict — rezignace
7. Postoj Postoj jinych osob k piercingu
7.1. Postoj —rodicu

7.1.1. Postoj —rodi¢u — odmitavy

uvoa ao
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e zaméfeneé na subjektivni vnimani socialni realitu (,jaky vyznam lidé pfikladaji tomu, co se
déje®)
e vychazi z pfedpokladu, Ze kazdé vypraveni je pfibéh, jehoz smysl je mozné pochopit pouze
pokud se k nému pfistupuje praveé jako k integrovanému celku
nedochazi k tematické segmentaci, ale jednotlivé informace nahliZzeny v kontextu celého vypravéné

na zékladé zvoleného analytického pfistupu (viz Narativni analyza zapletky) se identifikuji klicové
pasaze vypravéni

se zfetelem k zvolenému analytickému pfistupu se provadi poznamkovani

s v v

+ neztraci ze zretele kontext
+ neztraci se ,proud vypraveni“ (,narrative flow")

- vypravéni mize byt vyrazné stylizované a nemusi odrazet realitu (pf. vypravéni chronicky
nemocnych osob)

[Bryman 2004: 557, 560]

o Narativni analyza zapletky [Yussen - Ozcan 1997 in Creswell 2007]

o Biograficka analyza vyprév%é?_em@dﬁ?%g%wgk%O?]

Uvod do
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zapletky

[Yussen - Ozcan 1997 in Creswell 2007]

o cil = pochopeni subjektivniho vnimani socialni reality

o prvky zapletky tvorici strukturu (pfibéhu):
Postavy
Prostredi
Problém
Akce
Vysledek

o analyticky postup:
identifikace kliCovych pasazi vypravéni na zakladé struktury zapletky
poznamkovani

V4 v r N4

Uvod do
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o cil = rekonstrukce narativni biografie a identifikace faktoru, které ovlivnily
zivot daneého jedince

e analyticky postup:
a) rekonstrukce chronologie Zivota jedince
b) identifikace dil€ich pfibéhu a klicovych udalosti
c) patrani po aktérskych teoriich (interpretacich) tykajicich se téchto
pfibéhu a udalosti
- teorie modeld Zivotnich drah
- teorie procesu v zivoté jedince
- teorie modell socialniho svéta, ap.
d) sepsani analytické abstrakce pfipadu se zduraznénim
» procesu individualniho zivota
» teorii vztahujicich se k zivotnim zkuSenostem
» unikatnich a obecnych rysu Zivota



o zameéreni na emickou perspektivu aktéru
— Zjistuje, jak si lidé organizuji vlastni zkusenost

o tvorba ,folktaxonomii® a ,folkmodelu® (tabulky, modely,
diagramy)

+ systematicnost
- omezeni na zkoumani organizace lidské zkusenosti

o Etnoseémantika [Spradley 1979, 1980]
o Mentalni mapy [Lynch 2004]

Mgr. Martin Hermansky,
Uvod do
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[Spradley 1979, 1980]

o vyvinuto nikoliv pouze jako analyticky postup, ale jako distinktivhi metodologie
etnografického vyzkumu
jako metoda aplikovatelné na interview a pozorovani
jako technika analyzy téz na dokumenty
o cil = jak aktéfi kategorizuji svou zkusenost socialni reality (pochopeni explicitni i
tacitni aktérské znalosti kultury)

o systematicka Ctyfstupriova analyza
Analyza domén
. identifikace tzv. kulturnich domén (= ,kategorie kulturniho vyznamu, ktera zahrnuje jiné
konkrétnéjSi kategorie® [Spradley 1980: 88] ); kulturnich prvkl (termina), které zahrnuji a
sémantického vztahu mezi doménou a jejimi prvky (viz dale)
Taxonomicka analyza
. identifikace hierarchickych vztah(l v ramci domén
Komponentni analyza
. identifikace atributd, které odliSuji jednotlivé prvky v ramci domény
Identifikace kulturnich témat

- nalezeni kulturnich témat (= ,tacitni i explicitni princip objevujici se v nékolika doménach slouzici
jako vztah mezi subsystémy kulturnich vyznamu*“ [Spradley 1980: 141]) a domén, které propojuji

Mgr. Martin Hefrmansky,
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Spradleyho sémantické vztahy [dle Hend| 2005: 232]

~ Nazev vztahu Forma vztahu
1 Striktni :nkluze Aje druhem B
[ 2. Prostorovy vztah Aje misto v B,A]j je gasti B.

s 5§ S——— 73 1 0 e it e, § il AN . X |t et b § 4 8 @

3. Vztah pfitina-efekt A je vysledkem B, A je pficinou B. |

——it

4. Racionalni vztah | _ Ale davodem pro provedent B.

5 Umrstem akce | Aj e mistem pro provedeni B.

| 6. Funkce A je pouzité kvili B.

7. Prostfedek k cili A je cestou, jak provest B.
8 Sekvence A je krokem Kk (je stupen) B

: 3
A 9 ——————————————————— s A 2 e e e—— s & 9 § PN g we—————————| N § P  S———————————————————————— { ¢ 8 O ——

| " 9. Atribuce ~ Aje atributem (charakteristikou) B. |




Ukazka taxonomie [Spradley 1979:

FIGURE 8.2. Taxonomy of Parts of a Tunaboat

SHAFT ALLEY
MAIN ENGINE ROOM

Crow's nest
MAST
Platform
UP TOP Speedboat deck
(upper deck) The stack
Bridge
Skipper’s cabin
Seine net
Netpile
Skiff
PARTS
OF A Main winch
TUNABOAT ON DECK Deck hatch
: eck hatc
DECK {middle deck) Main working deck
Shark slide

Brailing booms

Cabins
Main deckhouse
Galley
Anchor winches
The bow
Rail-mounted winch
BELOW Well deck

(lower deck) Upper engine room
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FIGURE 10.3 Paradigm Worksheet: Kinds of Trusties

Ukazka komponentni analyzy [Spradley 1979: 139]

DIMENSIONS OF CONTRAST

Works |Works | Works Must Contined to | Only short| FFovides
CONTRAST with | with |outside | alwoys eot | o restricted | ¥imers are |service +o
SET boofs | cors | the jail | jail Food |oreainjail | ossigned |+the court
Kanger No No Yes Yes No Yes
Odlin'’s man o Ves Yes Yes
Garage man No Yes Yes Yes VZ]
Georyetown man No Ves Ves No
Crty hall mon Wo Yes Ves o
Harbor patrol man Yes No Ves Mo No
Wallingtord man No Yes Mo No
Floor man No No No Yes Yes
Clerk vz Mo o Yes Yes
Bull cook No | Wo Mo Yes Yes
Court usper Mo | WMo No Yes Yes
Hosprtal orderly o Yo No Yes o
Blue room man Mo | No No Ves Yes WMo
Kitehen man No No WNo Yes
Runner No No Yes Vo
Barber Mo | 4% o Yes o
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Moznosti vyuziti pocitacu

o narozdil od software pro kvalitativni (statistickou) analyzu napfr.
SPSS, Statistica) neexistuje software, ktery by kvalitativhi analyzu
proved| za vyzkumnika

o analytickym nastrojem je v kvalitativnim vyzkumu vzdy vyzkumnik
o software muze pouze usnadnit praci

o 3 zakladni zpusoby, jak muze pocitaC usnadnit praci:
a) prepis rozhovoru — Transkripcni software

b) usnadnéni analytickych postupu tzv. code-and-retrieve (= kddovani,
vyhledavani, sdruzovani, zobrazovani apod.) — CAQDAS
(Computer Assisted Qualitative Data Analysis Software)

C) specializované programy napf. pro tvorbu genealogii
— napf. GenoPro

Mgr. Martin Hermansky,
Uvod do
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neumi automaticky prevést mluvené slovo do textu
pouze zjednodusSuje manipulaci s audionahravkou a jeji prepis
vyzkumnikem
usnadnéni prepisu napf. pomoci:
ovladani noznim pedalem
uprava rychlosti prehravani
vkladani preddefinovanych slovnich spojeni
a dalSi

Transcriber
http://trans.sourceforge.net/en/presentation.php
popis viz [Bitrich — Konopasek 2001]

f4
http://www.audiotranskription.de/english/f4.htm

Express Scribe
http://www.nch.com.au/scribe/

Mgr. Martin Hefrmansky,
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|. — funkce a uziti

= Computer Assisted Qualitative Data Analysis Software
= programy pro pocitacove podporovanou analyzu kvalitativnich dat

e umoznuji snadno provadeét:
segmentaci — segmenty dat (= uryvky Ci citace)
kédovani — kédy
poznamkovani — poznamky

o s takto vzniklymi objekty muzete dale snadno manipulovat
zobrazovani — napfiklad vSech segmentu okdédovanych vybranym kédem
tridéni — napfiklad zobrazeni pouze vypovédi od urcité skupiny informatord (napf.
pouze muzl)
vyhledavani — slov Ci slovnich spojeni v datech, kédech €i poznamkach
hierarchizace — vytvareni hierarchickych vztaht mezi kody

porovnavani — napfiklad vypovédi vSech informatort k vybranému tématu
a dalsi...

fv s

detailng&jsi popis moznosti CAQDAS viz [Konopasek 1999]
Mgr. Martin Hefrmansky,
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ll. — prehled software

o volné stazitelné (+ zdarma, - omezené funkce)

WeftQDA
- http://www.pressure.to/qda/

SIL Fieldworks
- http://www.sil.org/computing/fieldworks/index.html

o placené (+ pokrocilé funkce, + pfijemnéjsi ovladani, - velmi nakladné)
Atlas.ti
- http://www.atlasti.com/
« popis viz [Konopasek 1999]
NVivo
- http://www.gsrinternational.com/products_nvivo.aspx
MaxQDA, Qualrus, HyperResearch, ad.

o DalSiinformace na
http://onlineqda.hud.ac.uk/

http://caqdas.soc.sqm@f._qmglﬁﬁn Hefmansky,
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Specializovany software

o Genealogicky software

GenoPro
« http://www.genopro.com/
« umoznuje vytvareni pfibuzenskych diagramu

Mgr. Martin Hermansky,
Uvod do
spolecenskovédnich

2009/2010



Ukazka pribuzenskeho diagramu

Ladislav
S.

EvaS. Alzbéta Pavel Jozo Laco
~) (L) & & 8

1981 1985

A Q

étefan Zdeno Andrea
S)

T

Sebastlan
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