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Bezpieczenstwo Polski, tak jak kazdego innego kraju, jest uwarunkowane
czynnikami o charakterze wewnetrznym i zewnetrznym.

Czynniki wewnetrzne: potozenie geograficzne, terytorium, wielkos¢ populacji i skt
potencjat gospodarczy, wielkosc¢ i jakosc sit zbrojnych, jakos¢ przywodztwa oraz sta
spoteczenstwa i jego zdolnosc¢ do akceptacji
kosztow zapewnienia bezpieczenstwa.

Czynniki zewnetrzne: sojusze, sytuacja miedzynarodowa wokot kraju, w tym zaintereso
regionem ze strony innych panstw, zgodnosc interesow Polski z interesami innych parist
mozliwosci oddziatywania na stan bezpieczernstwa kraju.




Podpisanie i ratyfikacja przez Polske traktatu akcesyjnego
oznaczaty koniecznosc wprowadzenia wielu zmian w
polskim ustawodawstwie, instytucjach, ale takze
mentalnosci elit rzadzacych oraz wszystkich obywateli.
Niezbedne okazato sie okreslenie zakresu kompetencji
organow wtadzy panstwowej przekazywanych Unii
Europejskiej. Pojawiaty sie liczne problemy stosowania
prawa UE w krajowym porzadku prawnym, w tym wyzwania
ustrojowe, a nawet postulat zmiany Konstytucji RP w
zwigzku z cztonkostwem Polski w Unii Europejskiej.







Najbardziej widoczne profity po wstgpieniu Polski do UE to:

~ e polepszenie warunkow dtugofalowego rozwoju gospodarczego,

~ e rozszerzenie wspotpracy z lepiej rozwinietymi gospodarczo panstwami oraz
intensyfi kacja stosunkow gospodarczych z panstwami UE,

-+ polepszenie szans zyciowych spoteczenstwa,
- postepujace przetamywanie barier cywilizacyjno-kulturowych,

-+ wzmocnienie wizerunku Polski wsrod inwestorow zagranicznych oraz
zwiekszenie liczby inwestycji bezposrednich,

e+ polepszenie sytuacji fi nansowej oraz zdolnosci inwestycyjnych w sektorze
rolniczym,

- wzrost eksportu,

~ e wzrost optacalnosci produkcji zywnosci (gtownie mieso oraz mleko i przetwory
mleczne),

-« wykorzystywanie doptat unijnych i srodkow z funduszy strukturalnych, e
przetamanie obaw wiekszosci sSrodowisk eurosceptycznych przed dominacja
ekonomiczna, utratg suwerennosci oraz zagrozeniem dla tozsamosci narodowej

~QObecnie ocena wyzej wymienionych zyskow moze byc niejednolita, a sama ich
rzeczywista ,,obecnosc” odznacza sie rozng intensywnoscia.




Jakie sg czy tez powinny byc¢ cele Polski w zwigzku z cztonkostwem w UE?
Wsrod najwazniejszych warto wymienic:

« pozyskiwanie sojusznikow przy formutowaniu dalszych celow i dorazne tworzenie
koalicji,

 przeciwdziatanie realizacji w UE koncepcji integracji o roznych predkosciach, co
grozi podziatem Unii i powracaniem do starych stereotypow biednych i bogatych
krajow Unii,

« unikanie tworzenia w UE osrodka konkurencyjnego dla NATO, ktadzenie nacisku
na wspotprace i tworzenie synergii,

« umacnianie polityki ,,otwartych drzwi”, w szczegolnosci w kontekscie polityki
wschodniej, oraz intensyfi kacja tej polityki w formie zgodnej z naszym interesem
narodowym,

 przeciwdziatanie neoimperialnym zakusom Rosji,

 przeciwdziatanie wycofywaniu sie USA z Europy w sensie politycznych gwarancji
bezpieczenstwa.



Polska stara sie odgrywac role przywodcy i czasem reprezentanta interesow
krajow Europy Srodkowo-Wschodniej na réznych forach - poczawszy od ONZ,
przez NATO, na Unii Europejskiej skonczywszy, co czyni z roznym powodzeniem i
skutkiem. W latach 90. XX w. rola ta byta zdecydowanie bardziej rzeczywista niz
ma to miejsce obecnie. W ostatnich latach zarowno rola ta, jak i sama pozycja
Polski w regionie srodkowo-wschodnim spadta znaczaco, a na forum UE nie

istnieje wspolny, silny gtos tych panstw, a juz na pewno nie pod przewodnictwem
Polski.

Polska miata ambicje odgrywac role promotora kwestii bezpieczenstwa w Unii
Europejskiej, czego wyrazem byty chociazby postawione priorytety polskiego
przewodnictwa w Radzie Unii Europejskiej w drugiej potowie 2011 r. Byty nimi:
rozwoj grup bojowych UE, nowe uzbrojenie, wspotpraca UE-NATO i wspolne
dziatania w ramach Partnerstwa Wschodniego.



Aby skutecznie realizowac interesy narodowe w UE, z pewnosciq istotnych jest
wiele elementow, ale do najwazniejszych z nich nalezq:

o sita przebicia, wynikajaca z tego, na ile inne panstwa licza sie z danym krajem,
czyli sita polityczna panstwa,

« umiejetnos¢ wykorzystywania instrumentdw unijnych oraz mozliwosci, jakie daje
cztonkostwo w UE (politycznych, spotecznych, ekonomicznych, a takze
nieformalnych),

« posiadanie jasno zdefi niowanych priorytetow oraz celdéw dtugofalowych,
umiejetnosc ich egzekwowania i dazenia do nich, wzglednie staty kurs prowadzenia
polityki na poziomie strategicznym uwarunkowany racjga stanu,
o skutecznos¢ w budowaniu koalicji i pozyskiwaniu sojusznikow




W przypadku Polski w sprawie WPBIO nie trzeba rewizji traktatow, ani
dodatkowych protokotow. Nikt nas do dziatan wojskowych, czy tez
reagowania kryzysowego zmuszac nie bedzie. W Ministerstwie Obrony
Narodowej przygotowano i rozpowszechniono Koncepcje Obronnosci
Rzeczypospolitej Polskiej, ktora okreslita zatozenia polityki i strategii do
2032 r. Stosunek do Unii przedstawiono w sposob zwiezty, nie odnoszqc sie do
Wspolnej Polityki Bezpieczenstwa i Obrony: ,,Niemal pewne jest, iz do 2032
roku bedzie ona (UE - AC) podlegac gtebokim przeobrazeniom strukturalnym,
wynikajqgcym z tworzenia mechanizmow reagowania na kryzysy ekonomiczne,
stabilizacji strefy euro, a takze rozstrzygania dylematow zwiqzanych ze
stopniem wzajemnej integracji. Jednym z jej aspektow pozostang kwestie
bezpieczenstwa. Dziatania w tej kwestii powinny wzbogacac operacje NATO, a
nie stanowic¢ dla nich konkurencje”. Polska ma potencjat, azeby dotqgczyc do
,awangardy europejskiej obrony”, inaczej mowiqc znalezc sie w grupie
»wpierwszej predkosci WPBiO”. Posiadanie zdolnosci

operacyjnych i dowodczych stwarza mozliwos¢ sformowania przez Polske
,harodowej grupy bojowej”.




W 2004 r. tylko cztery panstwa cztonkowskie zadeklarowaty che¢ oddania do dyspozycji
takich jednostek, o liczebnosci ok. 1500 zotnierzy. Byty to: Francja, Hiszpania, Wtochy
oraz Wielka Brytania. Po odejsciu z Unii Wielkiej Brytanii, wtasnie grupa bojowa z Polski
moze zajqc¢ miejsce grupy brytyjskiej, chociazbyw harmonogramie dyzurdéw. Sformowanie
takiej jednostki nie sprawitoby zbyt wielkich trudnosci, poniewaz juz trzykrotnie Polska
byta panstwem ramowym w trzech GB UE, zapewniajqc dowodzenie i co najmniej

50% sktadu osobowego, kazdej z tych jednostek. Specjalnosciq ,,polskiej GB UE” powinno
byc zabezpieczenie wschodniej flanki. Kilka lat temu, jedng z polskich propozycji byto
rozszerzenie Wyszehradzkiej Grupy Bojowej o Ukraine. Poczyniono wstepne ustalenia,
ktorych jednak nie zrealizowano, z powodu rosyjskiej inwazji na Krymie w 2014 r. Ukraina
nadal jest zainteresowana uczestnictwem we Wspolnej Polityce Bezpieczenstwa i Obrony
UE i pomimo konfliktu z Rosjqg w drugiej potowie 2014 r. uczestniczyta w dyzurze Grupy
Bojowej pod przewodnictwem Grecji. Inicjatywa utworzenia ,,wschodniej GB UE”
sprzyjataby poprawie relacji w ramach Trojkqgta Weimarskiego, a przy tym nie narazataby
Rzqdu RP na potencjalne ograniczenie suwerennosci, co jest obecnie kwestiq bardzo
wrazliwqg. Polska grupa bojowa prawdopodobnie spotkataby sie z zainteresowaniem
partnerow z panstw skandynawskich i mogtaby wspotdziatac z ,,nordyckq GB UE”, ktora
nalezy do najliczniejszych oraz znakomicie wyszkolonych i dobrze wyposazonych grup
bojowych.



Podsumowanie:

Jednoznaczna ocena roli, jakg odgrywa Polska w ksztattowaniu polityki bezpieczenstwa UE,
nie jest mozliwa, podobnie jak nie jest mozliwa ocena, na ile cztonkostwo w tej
organizacji przyczynia sie realnie do wzrostu bezpieczenstwa naszego kraju. Sktada sie na
to wiele czynnikow, przede wszystkim jednak nie jest mozliwe przeprowadzenie tego typu
symulacji dajacej miarodajne wyniki.

Jesli chodzi o gwarancje bezpieczenstwa, Polska nadal zwraca sie w strone Stanow
Zjednoczonych i NATO, a Unie Europejska traktuje jako strukture przede wszystkim o
charakterze integracji w sferze ekonomicznej, istotng dla dalszego rozwoju. Z drugiej
jednak strony nalezy wspomnied, iz obecnie bardzo trudno jest stworzy¢ wtasciwie
zbilansowang strategie polityki zagranicznej w odniesieniu do Unii Europejskiej. Sktada sie
na to kryzys finansowy i recesja gospodarcza, ktore dotknety Unie Europejska w znacznym
stopniu, kwestionowanie zasadnosci integracji europejskiej w obszarze polityki
zagranicznej i bezpieczenstwa oraz coraz czesciej wystepujaca gloryfi kacja panstwa
narodowego. Natomiast warto, aby Polska wypracowata strategiczne cele oraz zasadnicze
kierunki rozwoju polityki w ramach UE.



Zrodta:

http://rie.amu.edu.pl/wp-content/uploads/2019/01/rie-2018-12-26.pdf
https://www.ce.uw.edu.pl/pliki/pw/2-2014 antczak-barzan.pdf
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